台灣板橋地方法院檢察署96年度「緩起訴處分金執行審查小組」第1次會議紀錄節本
伍、審查結果

1、 針對本署辦理緩起訴處分金審查合格名冊內各公益團體95年度6月至12月緩起訴處分金執行情形之查核評估審查結果如下：

	編號
	團體名稱
	審查意見

	1
	公庫
	由政府依會計作業辦理。

	2
	財團法人犯罪被害人保護協會臺灣板橋分會
	1.准予備查。

2.「志工協助處理會務補助費」之名目應改為「志工協助處理會務誤餐費」。

	3
	臺灣更生保護會板橋分會
	准予備查。

	4
	臺北縣觀護志工協進會
	准予備查。

	5
	臺北縣政府
	由本署指派擔任該府緩起訴處分金專戶審查委員依權責審查。

	6
	中華社會福利聯合勸募協會
	1.暫准予備查(列入觀察名單)。

2.請林觀護人持續追蹤該會補助之公益團體於運用緩起訴處分金時，有無彰顯本署之公益形象。

	7
	財團法人陽光社會福利基金會
	1.暫准予備查(列入觀察名單)。

2.請林觀護人與該會溝通，第二屆陽光傷友大會之公益性有待加強，促其注意緩起訴處分金之運用應具公益性質，並請瞭解該會有無重複向其他地檢署申請。

	8
	財團法人中華兒童福利基金會臺北縣家庭扶助中心(簡稱:臺北縣家庭扶助中心)
	准予備查。



	9
	財團法人心路社會福利基金會
	1.暫准予備查(列入觀察名單)。

2.請林觀護人瞭解該會有無重複向其他地檢署申請。

	10
	財團法人中華民國兒童福利聯盟文教基金會
	准予備查。

	11
	財團法人喜憨兒社會福利基金會
	准予備查。

	12
	財團法人勵馨社會福利事業基金會
	准予備查。

	13
	財團法人臺北市婦女救援社會福利事業基金會
	1.暫准予備查(列入觀察名單)。

2.請林觀護人與該會溝通請求改進，支用明細應明確，且執行之業務或活動，應與本署轄內有關。

	14
	財團法人伊甸社會福利基金會
	1.暫准予備查(列入觀察名單)。

2.志工訪視服務費用比例偏高，請林觀護人持續觀察該會有無彰顯本署公益形象。



	15
	財團法人中華民國唐氏症基金會
	1.准予備查。

2.請林觀護人再與該會溝通，鼓勵該會多辦活動。

	16
	財團法人中華民國自閉症基金會
	准予備查。

	17
	社團法人中華民國保護動物協會
	1.暫准予備查(列入觀察名單)。

2.請林觀護人再與該會溝通，緩起訴處分金之運用應加強彰顯本署之公益形象，避免運用於與公益較無關之項目。

	18
	財團法人中華啟能基金會
	准予備查。

	19
	中華民國關懷生命協會
	1.暫准予備查(列入觀察名單)。

2.請林觀護人再與該會溝通，緩起訴處分金之運用應加強彰顯本署之公益形象，避免運用於與公益較無關之項目。

	20
	臺北縣國際生命線協會
	准予備查。

	21
	臺灣終止童妓協會
	准予備查。

	22
	財團法人基督教更生團契
	准予備查。

	23
	財團法人慈懷社會福利基金會臺北分事務所
	1.不予備查。

2.於推薦名單中除名

	24
	社團法人臺北縣脊髓損傷者協會
	准予備查

	25
	財團法人周大觀文教基金會
	准予備查


二、針對公益團體申請專案補助緩起訴處分金之審查結果如下：
	編號
	團體名稱
	審查意見

	1
	中華民國殘障聯盟
	1.本案不通過。

2.本專案申請計畫採全額申請緩起訴處分金補助，未見其自籌款

比例，依法務部訂定之「檢察機關辦理緩起訴處分作業要點」

規定，為避免公益團體過度仰賴緩起訴處分金，而忽略其與其

他社會資源結合的重要性，故本案不予補助。

3.審酌該團體93、94年度經費收支表，該團體經費負擔應尚堪足支應本次申請計劃之經費。

4.經實際上網搜尋後，發現該網站除新增「法律面面觀專區」尚
未設立外，所提計劃中各項內容均已完成，經費預算表中似有
高估經費需求之情形；另依法務部頒定「公益關懷緩起訴處分
金運用方案」第三點指示：申請緩起訴處分金之公益團體，應
有支付正常推動業務所需之維生能力，故本申請案不予通過。

備註：於通知該團體審查結果函內，得告知日後仍可以一般申請形式，向本署提出申請列入(97)年度指定名冊內之支付機構。 


	2
	財團法人中華民國自閉症基金會
	1.本案通過，准予補助新台幣10萬元。

2.撥款方式：

(1)協請臺北縣觀護志工協進會(註：本署緩起訴處分金受支付機構)與該會以合作模式，由其緩起訴處分金專戶分擔所需核准經費。

(2)請該機構於專案執行完成一個月內，檢送成果與相關經費單據送臺北縣觀護志工協進會核銷後，再由該會將補助金額一次撥付該會，並副知本署備查。 
※備註：
(1)函知該會除於光碟封面印製「臺灣板橋地方法院檢察署緩起訴處分金贊助製作」外，並應於影片結束時適當畫面製作感謝本署之字幕，以充分彰顯本署公益形象與推動關懷社會弱勢族群之旨。
(2)請林觀護人瞭解該會製播之長度、內容後，再行決定是否酌予增加額度。

	3
	社團法人中華民國老殘關懷協會
	1.本案不通過。

2.本專案申請計畫採全額申請緩起訴處分金補助，未見其自籌款

比例，依法務部訂定之「檢察機關辦理緩起訴處分作業要點」

規定，為避免公益團體過度仰賴緩起訴處分金，而忽略其與其

他社會資源結合的重要性，故本案不予補助。

3.本申請案並未依本署統一制式申請書送件。

4.企劃書中並未有相關活動詳細內容，例如：活動場次內容為

何？講座主講人為何？等均未見臚列於內。

5.企劃書中並未檢附該會近兩年度會計經費決預算表，未能充分

瞭解該會會務運作情形。
6.由該企劃書中瞭解該系列活動應係在各地里民活動中辦理之活動，內容雖難謂與公益完全無關，惟應屬公益性較低之老殘文康活動。

	4
	中華民國家庭照顧者關懷總會
	1.本案不通過。
2.本專案申請計畫採全額申請緩起訴處分金補助，未見其自籌款

比例，依法務部訂定之「檢察機關辦理緩起訴處分作業要點」

規定，為避免公益團體過度仰賴緩起訴處分金，而忽略其與其

他社會資源結合的重要性，故本案不予補助。

3.計劃書中並就未相關活動場次日期明確規劃，且經費預算總額

9萬餘元，惟講座對象僅有15~20人，評估達到公益成效較低。 

	5
	中華民國心智殘障者體育運動總會
	1.本案不通過。

2.本專案申請計畫採全額申請緩起訴處分金補助，未見其自籌款

比例，依法務部訂定之「檢察機關辦理緩起訴處分作業要點」

規定，為避免公益團體過度仰賴緩起訴處分金，而忽略其與其

他社會資源結合的重要性，故本案不予補助。

3.審酌該團體93、94年度經費收支表，該會94捐助款收入有近

200萬元、95年度有近100萬元，惟94全年度活動費用支出

僅支出67034元、95年度僅10166元，故該團體經費負擔應尚

堪足支應本次申請計劃之經費。

4.另該會第二項計劃案為該會年度固定舉辦之身障者運動大會，所需經費應均有固定編列且該會僅為分擔單位之一，該計劃內容與經費應為該會固定舉辦之重點業務，與緩起訴處分金撥付須以具有較高公益效能之關聯性較不相符。

	6
	中華民國身心障礙者藝文推廣協會
	1.本案不通過。

2.本專案申請案並未依本署統一制式申請書送件。

3.本專案申請計畫採全額申請緩起訴處分金補助，未見其自籌款

比例，依法務部訂定之「檢察機關辦理緩起訴處分作業要點」

規定，為避免公益團體過度仰賴緩起訴處分金，而忽略其與其

他社會資源結合的重要性，故本案不予補助。      

4.該會前三項計劃內容過於簡略，僅有經費預算編列明細，卻未

見整體計劃內涵與具體實施對象，雖與公益及預防犯罪有關，

然審查其該項計劃內容與財團法人臺灣更生保護會板橋分

會、財團法人犯罪被害人保護協會臺灣板橋分會推展各項法治

教育業務均相一致，建議該會可與上開團體結合，以共同促進

法治教育之推展成效。

5.由該會所提第四項計劃內容觀之，該會似不瞭解緩起訴義務勞務執行之內容，其亦非本署現遴聘之義務勞務執行機構，殊不知申請訓練經費為何？故本件全案不予補助。

	7
	財團法人中華基督教衛理公會
	1.本案不通過。

2.本專案申請計畫採全額申請緩起訴處分金補助，未見其自籌款

比例，依法務部訂定之「檢察機關辦理緩起訴處分作業要點」

規定，為避免公益團體過度仰賴緩起訴處分金，而忽略其與其

他社會資源結合的重要性，故本案不予補助。      

3.經查該兩項計劃內容經費需求，係完全支應開班授課之 八位

講師鐘點費用高達704小時，如准予撥付，緩起訴處分金將完

全成為支應講師鐘點費用，將易造成社會負面之觀感與評價，

更對彰顯本署緩起訴處分金公益形象助益不大。

4.該會所申請兩項計劃內容，經查與本署緩起訴處分金指定機構之一「財團法人伊甸社會福利基金會」呈報之95年度執行內容大致相同，為避免重複申報，浪費緩起訴處分金之運用成效，請該會另行與伊甸基金會洽詢適度結合辦理。


  三、96年度受理公益團體申請指定為緩起訴處分金支付對象審查結果如下：
	編號
	申請團體或機構名稱
	審查結果

	2
	財團法人犯罪被害人保護協會臺灣板橋分會
	通過

	3
	財團法人臺灣更生保護會板橋分會
	通過

	4
	臺北縣觀護志工協進會
	通過

	6
	中華社會福利聯合勸募協會
	通過

	7
	財團法人陽光社會福利基金會
	通過

	8
	財團法人台灣兒童暨家庭扶助基金會臺北縣分事務所(簡稱:臺北縣家扶)
	通過

	9
	財團法人心路社會福利基金會
	通過

	10
	財團法人中華民國兒童福利聯盟文教基金會
	通過

	11
	財團法人喜憨兒社會福利基金會
	通過

	12
	財團法人勵馨社會福利事業基金會
	通過

	13
	財團法人臺北市婦女救援社會福利事業基金會
	通過

	14
	財團法人伊甸社會福利基金會
	通過

	15
	財團法人中華民國唐氏症基金會
	通過

	16
	財團法人中華民國自閉症基金會
	通過

	17
	社團法人中華民國保護動物協會
	通過

	18
	財團法人中華啟能基金會
	通過

	19
	中華民國關懷生命協會
	通過

	20
	臺北縣國際生命線協會
	通過

	21
	臺灣終止童妓協會
	通過

	22
	財團法人基督教更生團契
	通過

	23
	社團法人臺北縣脊髓損傷者協會
	通過

	24
	財團法人周大觀文教基金會
	通過

	25
	財團法人罕見疾病基金會
	通過

	26
	財團法人媒體識讀

教育基金會
	1.不通過。

2.從申請資料顯現，該會諸賢達募款能力很強，因緩起訴處分金資源有限，待下年度再列入考量。

	27
	臺北縣自閉症服務協進會
	通過

	28
	社團法人臺北縣康復之友

協會
	通過


陸、其他決議事項：

1、 審查合格名冊內應增列95年下半年度各公益團體受捐助之金額及實際已支用之金額，俾供檢察官參考。

2、 為因應公益團體提報之金額與本署統計室統計之金額出現落差，日後各公益團體提報成果時，應附專戶存摺明細影本及受支付緩起訴處分金之明細(含姓名及金額)，以利與本署統計室提供之明細比對查核。

柒、散會
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